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D
emoderneburger
bepaalt zelf wel
watgezondevoe-
ding is, of hij zijn
kind laat vaccine-
renenof adhdwel
of nietbestaat.We-
tenschappers

staaneroververstelddatburgers zich
niet latenovertuigendoorde feiten
endat zeovertuigingenkoesterendie
aantoonbaaronjuist zijn.Opsteeds
meer fronten (klimaat, rauwevoe-
ding,genetischemanipulatie) voeren
lekenenprofessoreneen fascineren-
de strijddiehelaasmeestalnergens
toe leidt.
Hedwig teMolderbestudeerthet

alledaagsedebat tussen lekenenex-
perts. Inhaar inaugurele redeals
hoogleraar strategischecommunica-
tie inWageningenroeptTeMolder
vandaagdewetenschapoptoteen
echtedialoog. ‘Dewetenschapheeft
niethetalleenrechtopde feiten.’
Hetgehakketak tussensamenle-

vingenwetenschap isnietwathet
lijkt.Dat zegtTeMoldernahetbestu-
derenvan talloze tv-debatten,online-
discussies enbelprogramma’sopde
radio. ‘Het lijkt alsof hetomlekenver-
susexpertsgaat, ompersoonlijkeer-
varingenovertuigingversusde fei-
ten.Dat is eenverkeerdevoorstelling
vanzaken.
‘Als jekijktnaarantivaccinatiesites

– endatdoendeexpertshelaasveel te
weinig –danzie jedatburgersdaar
ongelooflijk veel feitenuitwisselen:
cijfers, statistiekenenbewijzen.Bij
adhdengezondevoedingzie jehet-
zelfde.Deburgersnemennietklakke-
loosaanwatdewetenschapof de
overheidof de industrie zegt. Zepre-
senterenzichalsonderzoekende,
kritischeburgersmeteenhaast
wetenschappelijkehouding.Het is
eenkoekjevaneigendeeg,wantdat is
precieswatwemetdeverlichtings-
politiekambieerden.’

Hoe reageert de wetenschap
daarop?
‘Doorde feiten tepresenterenalsof de
wetenschaphetalleenrechtheeftop
de feiten. Zegooiendewetenschappe-
lijke inzichtenoverhethekenden-
kendatdediscussiedaarmee isbe-
slecht.Maardataccepteertdemo-
derneburgerniet zomaar.Die zegt:
wetenschap isookmaareenmening
enwetenschappelijke inzichtenzijn
vaakookmaar tijdelijk.
‘Dat leidtonderwetenschappers

totgrotemoreleverontwaardiging
omdatzijzelf terdiscussiekomente
staan. Ik las inhet voorjaareenco-
lumnvaneen tamelijkwanhopige
Amerikaansewetenschappermetde
veelzeggende titel: ‘Hoekunnenmen-
senblijvengeloven indingendie
gewoonnietwaarzijn – enhoeover-
tuig ikzealsnog?’

Wat zou u die wetenschapper ant-
woorden?
‘Vanalles. Bijvoorbeelddatdeweten-
schapdie reactievandesamenleving
overzichzelf afroeptdoor tezeggen:

dit zijnde feitenendaarmoetuhet
maarmeedoen.Daarmeekap jehet
gesprekaf.Maarook: als jevooralbe-
zigbentmetdevraaghoe jedeandere
partij krijgtwaar jehaarhebbenwilt,
danbereik jenatuurlijkgeendialoog.
Zekernietals jehetpubliekvooral ab-
solutezekerhedenvoorschotelt.Dat
maaktachterdochtig. En terecht.
Wetenschappersmoetenhetook
latenwetenalser rivaliserendeopi-
nieszijn.Danontstaater ruimteom
eendialoogtebeginnen.Tenslotte:
kale feitenovertuigennooit.Hetgaat
omveelmeerdanoverde feiten.’

Waar gaat het dan ook om als het
niet alleen om de feiten gaat?

‘Ommoraliteit, indebredezinvan
hetwoord.Aanaldiedebatten liggen
verborgenmorelevraagstukken ten
grondslag.Ben jeeengoedemoeder
als je jekindalleenrauwvoedsel
geeft?Wat isgoedvoedsel? Ishet vac-
cinatiebeleid tegenbaarmoederhals-
kankereen taakvandeoverheidof is
het eenafwegingvandeburgerzelf?
‘Indievaccinatiecampagnespeelde

deoverheideenheeldubbelhartige
rol. Burgerswerdenaangespoordzelf
eenkeuze temaken,maardeover-
heidmaakte tegelijkertijdduidelijk
dat eropgrondvande feitenmaar
éénverstandigekeuzewas: vaccine-
ren.Geenwonderdatdeburgersde
hakken inhet zandzetten.

‘Omechteendialoog tekrijgen,
moet jedeanderepartij serieusne-
menenbegrijpenwatervoorhaarop
het spel staat.Haaldieanderedimen-
sies, of zenumoreelof ethischof eco-
nomischzijn,naarbovenzodatwe
eenrijkerpubliekdebatkrijgendat
zichnietbeperkt totdekale feiten.
Danwordtookduidelijkwaarom
mensenzoboosworden.’

Waarom worden mensen dan zo
boos?
‘Hun identiteit staat terdiscussie.Ou-
dersdie zichzelf grondig informeren
endaarna, inoverlegmethundoch-
ter, besluitendieprikniet te latenzet-
ten, vindendat zeverantwoordbezig

zijn.Dat isonderdeel vanhun identi-
teit. Zewillennietblindvertrouwen
opwatdeautoriteitenzeggen,want
danben je tegenwoordigeensukkel.
‘Enallediscussiesoveradhdgaan

implicietookovergoedmoeder-
schap. Eengoedemoeder sleepter
eenadhd-diagnoseenbehandeling
uit. Anderenvinden juisthetomge-
keerde: eengoedemoederzadelt
haarkindnietopmetzo’netiket.Die
onderliggendedimensiewordtniet
benoemd,nietherkend.
‘Ookwetenschappersworstelen

methunidentiteit. Zij zijnervoorde
feiten,maaralsdesamenlevingdie
feitennietmeerserieusneemt,voelen
wetenschappershetof zijzelf niet seri-
euswordengenomen.Zevoelenzich
aangevallen.Wemoetenonsrealise-
rendatwetenschapslechtseendeel
vandeoplossing is.Behalvekale feiten
zijnerookeconomische, culturele,
politiekeenethischeafwegingenom
toteengoedbesluit tekomen.’

Wetenschappers moeten beschei-
den zijn?
‘Iedereen,niet alleenwetenschap-
pers,moetbeseffendatwetenschap
maareendeel vandeoplossing is. Ik
wilniet aanexpertbashingdoen.
Niet-academicioverschattenderol
vandewetenschapnet zogoed.Ook
dezogenoemde leken toverenvoort-
durendrapportenenstatistiekenen
feitenuitdehogehoedomhungelijk
aan te tonen.Desamenleving isonge-
looflijk verwetenschappelijkt.Mis-
schienhebbenwedegrensbereikt. Ik
bedoeluitdrukkelijknietdatwede
feitenmoeten latenvallenen irratio-
neelmoetenworden,maardatde
wetenschapslechts éénsteminhet
kapittelmoethebben,nietdeenige.’

Wat is de rol van de media in het
verslaan van dit soort controver-
ses tussen samenleving en we-
tenschap?
‘Er isweinigaandachtvoordemorele
dimensiedieonderdezediscussies
schuilgaat.Mediaberichtenooknau-
welijksoverde rol vandewetenschap
indesamenleving.Dominant ishet
standaardbeeldvandewetenschap:
dewereldvandegroteendekleine
wonderen.Deblijewetenschap.’

‘Wetenschaproeptachterdochtige
reactiesvanpubliekoverzichzelf af’
De moderne burger neemt wetenschappelijke ‘feiten’ niet meer klakkeloos voor waar aan.
En terecht, vindt Hedwig te Molder. ‘De wetenschap heeft niet het alleenrecht op de feiten.’

Hedwig te Molder: ‘De samenleving is ongelooflijk verwetenschappelijkt.’ FotoMike Roelofs
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